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Аннотация. В статье представлена реконструкция кампании, начавшейся с постановления 

ЦК ВКП(б) «О работе Молотовского областного издательства», опубликованного в журнале «Партийное 
строительство» в 1943 г. На основании документов делопроизводства, обнаруженных в фондах Перм-
ГАСПИ, РГАЛИ и РГАСПИ, а также анализа литературных произведений, вышедших в Молотовском из-
дательстве в 1942 г., автор приходит к заключению, что кампания была направлена на партийных ра-
ботников, а не на художественную интеллигенцию. Выдвигается гипотеза, что постановление стало 
ответом на два сигнала: со стороны столичного литературного сообщества и со стороны провинциаль-
ных писателей, лишившихся заработка из-за переориентации работы местного издательства на выпуск 
сочинений авторов, находящихся в эвакуации. В фокусе кампании находились два литературных тек-
ста: рассказ Л. Ю. Брик «Щен» и историческая трагедия О. М. Брика «Иван Грозный». Обозначенные 
произведения были лишены мобилизующего характера, лиричные образы персонажей казались руко-
водству неуместными в условиях военного времени. Кроме того, Иван Грозный О. М. Брика не соответ-
ствовал образу царя, сконструированному в начале 1940-х гг. Тем не менее самих авторов кампания не 
затронула, санкции коснулись исключительно местных руководителей. Так, по решению ЦК с должно-
сти был снят секретарь Молотовского обкома ВКП(б) по пропаганде и агитации А. В. Жуков. Ответ-
ственность за выпускаемую литературу перекладывалась с писателей на партийных работников. Ос-
новным критерием при принятии текстов к печати должно было стать соответствие идеологической 
линии. Можно предположить, что события 1943 г. стали своего рода «репетицией» перед кампанией 
1946 г. «О журналах “Звезда” и “Ленинград”». 

 

Ключевые слова: Молотовское областное издательство, Молотовское отделение союза писате-
лей, Союз писателей, советская литература, секретариат ЦК ВКП(б), 1943 г., советская литература, Мо-
лотовский обком ВКП(б), О. М. Брик, Лилия Брик.  

 

«В один из военных годов поступило к нам распоряжение – направить в Москву всю ху-
дожественную литературу, находящуюся в производстве. Приказ вызывался тем, что какое-то 
издательство выпустило ряд книг, неудовлетворительных в идейно-художественном отноше-
нии. В связи с этим управление Огиза встревожилось за качество продукции остальных изда-
тельств», – писала К. В. Рождественская в своих воспоминаниях, опубликованных в 1962 г. [17, 
с. 223]. Автор лукавил: у издательства было конкретное название, памятное автору по поста-
новлению ЦК ВКП(б) «О работе Молотовского областного издательства», опубликованному в 
журнале «Партийное строительство» в 1943 г. Сама К. В. Рождественская с 1940 г. занимала пост 
главного редактора Свердловского областного издательства. В 1949 г., переехав в Молотов, бы-
ла назначена ответственным секретарем местного отделения Союза писателей, так что собы-
тия 1943 г. были ей хорошо известны. Кампания 1943 г., развернувшаяся вокруг Молотовского 
книжного издательства, не могла обойти ее стороной.  

Кампании 1943 г. посвящена статья М. Г. Нечаева «“Молотовский коктейль” образца 
1943 г. В борьбе за повышение идейно-художественного уровня советской литературы» [10]. 
В статье события, происходящие в Молотове, рассматриваются как подготовительный этап 
кампании 1946 г., направленной против М. Зощенко и А. Ахматовой. Постановление, опубли-
кованное в журнале «Партийное строительство», по мнению М. Г. Нечаева, стало первым эта-
пом на пути к восстановлению идеологического контроля в области литературы в военный 
период [10, с. 80]. 

В данной работе автор ставит перед собой цель представить полную реконструкцию 
событий, связанных с появлением этого постановления. В связи с этим необходимо восстано-
вить условия, при которых стало возможным внимание Центрального комитета партии к 
провинциальному издательству в военный период, а также продумать причины, вызвавшие к 
жизни это постановление. 
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В качестве источников были использованы документы делопроизводства: стенограммы 

совещаний, служебные документы, докладные записки, обнаруженные в фондах 3744 Перм-
ГАСПИ, 619 РГАЛИ, 5, 558 РГАСПИ. Кроме того, подвергнуты анализу литературные произве-

дения, вышедшие в Молотовском издательстве в 1942 г.  

Литературная сфера в Молотове в 1940-е гг. не была развитой. Решение об организации 
областного издательства было принято на заседании Пермского обкома ВКП(б) 26 августа 

1939 г. [10, с. 64]. Издательство разместили в бывшем складском помещении, штат состоял из 

трех человек – директора, редактора и бухгалтера. В 1941 г. издательству передали более 

просторное помещение [10, с. 64].  
Местное отделение Союза писателей было учреждено 23 февраля 1940 г. Ответствен-

ным секретарем был избран член союза писателей Б. Н. Михайлов. Средств бюджета не хвата-

ло, о чем свидетельствует ответ на письмо Б. Н. Михайлова, отправленный из Правления Сою-

за советских писателей, где ему объясняли, что бюджет утвержден Наркомфином РСФСР и за 
дополнительным финансированием следует обращаться к местным финансовым организа-

циям [11]. Местное отделение Союза писателей состояло из пяти членов и кандидатов: 

В. В. Каменского, Б. Н. Михайлова, А. Н. Спешилова, Н. В. Попова и С. И. Караваева. В годы вой-
ны все члены организации были отправлены на фронт [14]. 

В начале 1940-х гг. в Молотов были эвакуированы ленинградские и московские писате-

ли: Ю. Н. Тынянов, А. А. Первенцев, К. М. Клосс, В. А. Каверин, С. Д. Спасский, М. М. Козаков, 

С. М. Розенфельд, Г. С. Гор и другие. Местное издательство перестроило свою работу на об-
служивание приезжих «знаменитостей». Такая ситуация сложилась не только в Молотове, в 

Свердловске местные авторы также были возмущены политикой издательства. Так, Е. Л. Рож-

дественская, дочь уже упомянутой К. В. Рождественской, писала в своих воспоминаниях о ма-

тери: «При составлении сборника “Говорит Урал” приезжие знаменитости настаивали, чтобы 
печатали именно их произведения, игнорируя местных авторов и писателей, не имеющих 

всесоюзной известности» [8]. А. Н. Спешилов, на тот момент глава областной издательской 

организации, предложил писателям опубликовать материалы. Брики, в свою очередь, предо-
ставили уже готовые тексты. Мотивировка писателей вполне понятна: издательство оплачи-

вало работу авторов. Либретто было издано под маркой исторической трагедии, а «Щен» 

Л. Ю. Брик – в формате небольшой книжки-брошюры в 1942 г. 

 «Щен» – это воспоминания о В. В. Маяковском, причем воспоминания семейные, сугубо 
личного характера. В центре повествования – величайший поэт советской эпохи и щенок по 

кличке Щен. Л. Ю. Брик отождествляет этих двух персонажей, указывая на то, что с появлением 

щенка в их семье стало два Щена – большой и маленький: «С тех пор Владимир Владимирович в 

письмах и даже в телеграммах к нам всегда подписывался Щен. Позднее, вместо подписи, рисо-
вал себя в виде щенка – иногда скорописью, иногда в виде иллюстрации к письму» [3, с. 4].  

В 1936 г. рассказ уже был опубликован в хабаровской газете «Знамя пионера». Для рас-

ширения объема издание было дополнено иллюстрациями с рисунками В. В. Маяковского [5]. 
Либретто оперы «Иван Грозный» было заказано О. М. Брику главным дирижером Боль-

шого театра С. А. Самосудом [5]. Работу над текстом писатель начал осенью 1940 г., в мае 

1941 г. либретто уже было готово и представлено заказчику. В связи с началом войны работу 

над оперой пришлось отложить.  
На это издание в 1942 г. в журнале «Октябрь» была опубликована рецензия В. Алексан-

дрова, подписанная Н. Семеновым. Критика коснулась нескольких аспектов. Во-первых, несо-

ответствие жанров – либретто сразу угадывается при прочтении сочинения: «Ни истории, ни 

трагедии нет в этой книжке. Хоры, арии, даже серенады» [18, с. 126]. Во-вторых, сниженный 
образ Ивана Грозного, уже нормативной фигуры в 1940-е гг.: «Бриковский “Иван с нежно-

стью” не только благословляет влюбленных и объясняется в любви. Он занимается также и 

политикой, в частности, внешней» [18, с. 127]. В начале 1940-х годов, в том числе и средства-
ми искусства, начал конструироваться образ Ивана Грозного как образцового правителя – 

дипломата и полководца. Так, А. Н. Толстому была заказана пьеса, О. М. Брику – либретто, а 

С. М. Эйзенштейну А. А. Жданов предложил снять фильм, посвященный фигуре царя [20]. 

О. М. Брик, в свою очередь предложивший уже неканоничный и несвоевременный лиричный 
образ Ивана Грозного, со своей задачей не справился.  

В фонде редакции журнала «Октябрь», хранящемся в РГАЛИ, удалось найти черновик 

статьи. Она была опубликована практически в неизменном виде, единственное, были устра-

нены указания на ошибочность «исторической концепции» О. М. Брика: «Но нужно ли подроб-
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но это доказывать, можно ли усматривать какую-то историческую концепцию в произведе-

нии, уровень которого исчерпывающе определяется такими, например, выдержками: Заклю-
чительная сцена: / Иван /с нежностью/ Девушка смелая, / Девушка светлая! / Тебе отказать 

не могу» [1, л. 7]. В опубликованной рецензии автор указывал на эти строки в контексте недо-

статочно уместного литературного языка: «Но нужно ли подробно это доказывать, говоря о 
произведении, уровень которого исчерпывающе определяется такими, например, выдержка-

ми» [18, с. 126]. Также при публикации рецензии было принято решение подписать ее Н. Се-

меновым, настоящее имя автора – В. Б. Александров. 

В 1943 г. в журнале «Партийное строительство» было опубликовано постановление 
ЦК ВКП(б) «О работе Молотовского областного издательства», в котором критике подверг-

лась выпускаемая книжная продукция как «бессодержательная и никому не нужная». По ре-

шению ЦК с должности был снят секретарь Молотовского обкома ВКП(б) по пропаганде и 

агитации А. В. Жуков. 
Возникает закономерный вопрос: каким образом в условиях военного времени в Цен-

тральный комитет партии могла попасть информация о работе локального издательства и 

чем можно обосновать столь серьезную ответную реакцию в виде идеологической кампании? 
Можно заключить, что импульс, положивший начало кампании, был дан не ЦК ВКП(б). 

Вероятно, их было несколько. Первый исходил из столичной литературной среды, а именно из 

обзора местных издательств, опубликованного в журнале «Октябрь». Второй, по предположе-

нию автора, мог быть сигналом снизу, со стороны местных писателей. Для принятия решений 
необходимо располагать информацией. Предположение о доносе писателей основывается на 

следующем факте: переориентация работы издательства на выпуск книг приезжих авторов. 

Бытовые условия военного времени нельзя назвать удовлетворительными, выпуск книг ле-

нинградских писателей лишил наиболее доступного способа заработка местных авторов.  
В справке о работе Молотовского издательства отмечалось: «Надо отметить, что молотовские 

писатели не нашли должного внимания со стороны молотовских организаций. Работая творче-

ски активно, они находятся все еще в плохих бытовых условиях. /надо ехать в Москву читать 
стихи перед значительной аудиторией, а у наших поэтов нет ни приличной обуви, ни прилич-

ного костюма. Евг. Трутнева – прошлую зиму ломала надворные постройки для отопления сво-

его жилья и т. д./ Если молотовские организации оказывали некоторое внимание ленинград-

ским писателям, жившим в Молотове, то сейчас пора позаботиться о коренных молотовских 
писателях» [14]. Местные авторы могли жаловаться на привилегии приехавших писателей.  

«Щен» Л. Ю. Брик также мог вызвать возмущение со стороны литературного сообще-

ства. Рассказ уже был опубликован, в Молотове он был издан в том же виде, что и в газете 

«Знамя пионера». Кроме того, В. В. Маяковский уже приобрел статус «Лучший поэт советской 
эпохи» [19, л. 148]. В 1943 г. отмечалось 50 лет со дня рождения писателя, в связи с датой 

А. А. Фадеевым был направлен проект решения ЦК ВКП(б) И. В. Сталину. Предполагалось при-

своение имени В. В. Маяковского «как крупнейшего поэта-патриота советской родины – бор-
ца против фашизма» одной из воздушных эскадрилий и одной из танковых колонн, опубли-

ковать тематические материалы в центральных, областных газетах и литературно-художест-

венных журналах, провести массовые вечера в рабочих и колхозных клубах, школах и воин-

ских частях [13]. Не совсем корректным представляется издание детского рассказа, в котором 
В. В. Маяковский отождествляется с собственным щенком. 

Секретариату ЦК не было дела до писателей, но было дело до партийных кадров, поста-

новление указывало на необходимость жестко проводить идеологическую линию в издатель-

ском деле. В 1943 г. Брики уже вернулись в Москву, кампания их не коснулась, оклик был в 
адрес областного партийного начальства.  

Таким образом, кампания была ориентирована не на писателей, а на местных номен-

клатурных работников, об этом свидетельствует выбор журнала «Партийное строительство» 
для публикации постановления. Смысл наказания заключался в переориентации работы ло-

кальных издательств, избавлении от лишнего пиетета перед столичными писателями, осо-

бенно находящимися в эвакуации. Главной целью кампании стал выпуск идеологически вер-

ной литературы, основной задачей которой является мобилизация населения в условиях во-
енного времени. Ответственность за выпуск литературы на издателях, а не на писателях, 

соответственно, и наказывать за просчеты будут первых. В кампании 1943 г. прослеживаются 

идеи, которые впоследствии нашли свое продолжение в постановлении 1946 г. «О журналах 

“Звезда” и “Ленинград”». 
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Abstract. The article presents a reconstruction of the campaign that began with the decree of the Central 

Committee of the All-Union Communist Party (Bolsheviks) "On the Work of the Molotov Regional Publishing 
House", published in the journal "Party Construction" in 1943. Based on office documents found in the collec-
tions of the PermGASPI, RGALI and RGASPI, as well as an analysis of literary works published by the Molotov 
Publishing House in 1942, the author comes to the conclusion that the campaign was aimed at party workers, 
not the artistic intelligentsia. It is hypothesized that the decree was a response to two signals – from the capi-
tal's literary community and from provincial writers who lost their earnings due to the reorientation of publish-
ing houses to the publication of works by authors in evacuation. Responsibility for the literature being pub-
lished was shifted from writers to publishing house employees. The main criterion for accepting texts for publi-
cation was to be their compliance with the ideological line. It can be assumed that the events of 1943 became a 
kind of "rehearsal" for the 1946 campaign. "On the magazines "Zvezda" and "Leningrad". 
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